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Resumo: Este estudo examina as mudangas ocorridas nas ultimas décadas nos vinculos
entre as diferentes atividades da economia, especialmente nos elos entre as atividades de
servicos e industriais. Para esse exame, analisamos os vinculos (dire¢fes) e as intensidades
(valor) das relagfes intersetoriais na economia brasileira e de outros paises em 1995 e
2010. A pesquisa esta estruturada em dois pontos basicos: 1) revisdo das abordagens
tedricas sobre a evolucdo e os vinculos entre as atividades industriais e de servigos na
economia, e; 2) indicadores estimados a partir da combinacdo da metodologia de analise de
redes (software Pajek) com dados da matriz insumo-produto (WIOD, 2014). Os resultados
indicam que existe uma relacdo sisttémica entre a indUstria e servicos nos paises que
adensaram a estrutura produtiva.
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Abstract: This study examines the changes in recent decades in the links between the
different activities of the economy, especially in those links between manufacturing and
services. This research seeks to analyze the linking (directions) and the intensities (value)
of the intersectorial linkages in Brazilian economy from 1995 and 2010. The research is
structured into two basic points: 1) A review of the theoretical approaches concerning the
evolution and the linkage between industrial activities and services in economic, and 2)
developing indicators using a combination between the network analysis methodology
(Pajek software) and input-output matrix data (WIOD, 2014). Furthermore, we
demonstrated that in most countries, the relationship between manufacturing and services
are the main components of the network density, quantifying the importance of this

relationship in the productive structure.
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1. Introducéao

Os estudos que investigam as fontes e impactos do desenvolvimento econémico por
meio das relagdes intersetoriais ndo sdo recentes. Em particular, as teorias dos anos 1950
utilizaram os setores industriais e 0s seus encadeamentos para avaliar e/ou explicar as
diferencas nos processos de desenvolvimento em diferentes paises/regifes. Alguns desses
estudos discutiram também a importancia do processo de industrializacdo e seus
transbordamentos para o desenvolvimento econdmico (PREBISCH, 1949; HIRSCHMAN,
1958; KALDOR, 1967; THIRLWALL, 2005).

Hirschman (1958, cap 3; 1983: 15), por exemplo, contesta o pressuposto da teoria
“tradicional” de que o desenvolvimento é equilibrado e de que a industrializacdo seria
fendmeno meramente associado ao crescimento simultineo de muitas atividades
relacionadas e as escalas produtivas. Para o autor, essa estratégia de crescimento
simulténeo é inviavel, especialmente em economias em desenvolvimento pela existéncia
de elos ndo desenvolvidos (“buracos”) no tecido industrial. Nesse sentido, para cada
situacdo (pais/regido) seria necessario selecionar setores com capacidade de promover
transbordamento benéficos para o restante da estrutura produtiva, ou seja, incentivar
aquelas industrias mais capazes de impulsionar e/ou induzir os investimentos em outras.

Hirschman (1958, cap 6), propfe avaliar as interdependéncias e os impactos da
expansdo de uma industria sobre o restante da economia, ou seja, identificar as capacidades
de gerar e propagar efeitos por meio dos mecanismos de inducéo. A percepcdo desses
mecanismos permite ao autor desenvolver o conceito de efeito em cadeia (linkage) para
avaliar os encadeamentos do investimento de cada setor de uma economia “que Sa0 postos
em acao atraveés das relacdes de insumo-producdo” (HIRSCHMAN, 1977; 12).

O objetivo deste estudo ndo é a propriamente a discussao sobre mecanismos de
fomento ou indugédo do crescimento ou desenvolvimento econdmico, mas resgatar alguns
dos conceitos e dos principios metodologicos implicitos nessas abordagens (intensidades
das relacOes, efeitos de encadeamentos, investimentos induzidos por cada setor) para
discutir as mudancas recentes nas interagdes entre as diferentes atividades da economia.

Nas ultimas décadas, o setor de servicos tem ampliado o seu papel nas cadeias
internacionais de valor e a sua importancia nas economias nacionais (OCDE,2013). Em

muitos paises, inclusive em economias com renda per capita média como a brasileira, a



participacao relativa dessas atividades no PIB superou as demais. Entretanto, parcela das
mudancas recentes nas estruturas das economias nacionais ndo parece atrelada unicamente
as etapas do desenvolvimento econdmico como defendido por alguns autores.

Assim, este estudo busca examinar as mudancas ocorridas nas Ultimas décadas nos
vinculos entre as diferentes atividades da economia, especialmente nos elos entre as
atividades de servicos e industriais. Para examinar esta “reestruturacdo”, o estudo analisa
as relacOes intersetoriais entre 0s setores na economia de paises em diferentes estagios de
desenvolvimento. Como método, empregamos: (1) a analise descritiva dos coeficientes de
demanda intermediaria das doze maiores economias do mundo (segundo o PIB de 2011:
Alemanha, Brasil, China, Coréia, EUA, Franca, india, Italia, Japdo, México, Reino Unido e
Russia) para os anos de 1995 e 2010, disponiveis no World Input-Output Database
(WIOD, 2014); (2) examinamos as intensidades (valor) e as diregOes das relacbes nos
diferentes setores das economias selecionadas por meio de Anélise de Redes (software
Pajek) aplicada sobre as matrizes de insumo-produtos.

Com esse intuito, tendo como referéncia a “hipotese dos trés setores”, a se¢do 2
revisita 0s principais aspectos apontados pela literatura para explicar as mudancas na
participacdo das atividades de servigos. Na secdo seguinte apresentamos os indices de
participacdo do valor do consumo intermediario para os agregados Servicos, Industria,
Recursos Naturais e Construcdo. A secdo 4, complementar a anterior, trata dos indicadores
desenvolvidos a partir do método de rede para analisar as estruturas produtivas internas
desses paises e quantificar a importancia das relacdes intersetoriais. Os comentarios finais

sdo apresentados na quinta secao.

2. A hipotese dos trés setores e a participacdo das atividades de servicos

A hipdtese dos trés setores consiste em avaliar a participacdo das atividades
priméria (producdo agricola e extracdo mineral), secundaria (bens de consumo e
investimentos ligados aos setores industrial e de construcdo) e terciaria (atividades de
Servigos) por meio, entre outros, do nivel de empregos e/ou do valor adicionado a longo do
processo de desenvolvimento econdmico. E suposto que nesse processo ha uma progressio
gradual, frequentemente coligado ao nivel da renda per capita: (1) nos primeiros estagios,
0 predominio é do setor primario tanto em termos de emprego e de criacdo de riqueza; (2)
a expansao desta atividade incita o setor secundario, que progressivamente ganha
importancia e passa a “sustentar” o crescimento dos demais setores, seja pela demanda de

insumos, seja pela transferéncia de progresso técnico incorporada nos produtos fornecidos;



(3) o desenvolvimento das atividades industriais estimula o setor terciario que terminam
por concentrar a maior parte do emprego e do valor adicionado. Esse padrdo, que associa
atividade “dominante” e estagio de desenvolvimento, foi observado primeiramente por
Fisher (1935) e Clark (1940), e, posteriormente, analisados nos trabalhos de Kuznets (1957
e 1966) e Kongsamut et al. (2001) para a economia dos EUA.

Na literatura, ha trés abordagens principais que procuram explicar o aumento da
participacdo dos servicos na economia: i) mudanca na estrutura da demanda final
decorrente do aumento da renda e, consequentemente, no consumo de bens do setor de
servicos; ii) o diferencial de produtividade entre o setor terciario e os industriais, e; iii) a
crescente especializacdo do setor de servigos que favorece a terceirizacdo - por vezes, a
transferéncia - de certas atividades (SCHETTKAT e YOCARINI, 2003).

Em relacdo as mudancgas na estrutura de consumo, Fisher (1935) e Clark (1940)
entendem que a demanda se desloca para servigos pela saturagcdo do consumo relativo a
bens industriais. No entanto, para Katouzian (1970) as avaliagbes empiricas mostram
formas variadas de crescimento da demanda entre os diferentes tipos servi¢os. O autor
classifica os setores de servicos em trés tipos: novos, velhos e complementares. Os
primeiros sdo aqueles que apresentam grande variacdo na demanda com o advento do
“consumo em massa”, ou seja, quando o crescimento no consumo parece decorrer do
aumento da renda per capita e do tempo de lazer. Os velhos servicos sdo aqueles que a
demanda passada decorre de uma distribuicdo menos equitativa da renda, bem como da
relativa auséncia de alternativas de emprego - caso, por exemplo, dos servicos domesticos
no Brasil. Com o desenvolvimento e o aumento dos salarios, esses servigcos Sao
continuamente substituidos por bens de consumo duraveis e 0s novos servicos. Por fim, a
demanda por servicos complementares estd diretamente ligada com a ascensdo da
industria, ao crescimento de bens intermediarios, a unificacdo dos mercados nacional e
internacional, a burocratizacdo e urbanizacdo. Estes servicos devem crescer enguanto
existirem diferentes oportunidades tecnoldgicas e, por isso, caracterizam-se por serem mais
concentrados no tempo.

Por outro lado, a tese sobre o diferencial de produtividade entre os setores de

servigos e industriais ndo resulta do aumento da demanda por servicos, mas do crescimento

1 N&o obstante, inexistem razdes a priori para esperar que o uso intensivo de capital (automacéo) leve ao
crescimento da demanda por esses servicos.



assimétrico das produtividades setoriais. Para Baumol (1967)?, a produtividade do trabalho
no setor industrial cresce mais rapido do que nos servigos em virtude do grande nimero de
inovacgdes de processo, principalmente em maquinas e equipamentos. Comparadas com as
industriais, as atividades de servigos ndo sustentam isoladamente aumentos constantes e
cumulativos da produtividade derivada da acumulacao de capital, inovacdo de processo ou
economias de escala. Essa caracteristica, que limita as inovacfes poupadoras de méao-de-
obra, torna a produtividade do terciario comparativamente inferior no longo prazo
(BAUMOL, 1967; 420)3.

Ademais, destaca o autor, a participacdo do emprego no setor de servigos sera
maior em economias de alta renda, pois, se a variagcdo no salario esta alinhada com taxa
média de crescimento da economia, entdo a parcela dos servicos na producdo nominal
também ird aumentar com a renda. Entretanto, esse aumento ndo é reflexo da demanda por
servigos, mas sim da relativa “estagnacdo tecnoldgica™ na producdo de servigos. Em suma,
as diferencas nas produtividades induzem o “deslocamento natural” do trabalho das
atividades industriais e promovem o crescimento mais que proporcional do emprego e da
renda agregada nas atividades de servigcos, sem ser, no entanto, o setor de maior
produtividade.

Baumol et. al (2012, cap 9) descreve as inovac¢des da IBM em termos de “servigos
prestados as empresas” para demonstrar que o ganho de produtividade desses setores
proporciona ganhos ainda maiores de produtividade nos setores industriais, Como no caso
das novas tecnologias de informacdo e telecomunicagdes. Nesse sentido, ndo apenas o
diferencial de produtividade se mantém ou é reforcado, mas cria fatores que elevam os
custos dos servigos em relacdo aos dos bens industriais - que o autor denomina por
“doenca do custo”.

A Ultima das trés abordagens que visam explicar o aumento da participacdo das
atividades de servicos na economia trata da interacdo dessas atividades e 0s setores
industriais — objeto de exame por meio de indicadores nas préximas se¢des. O principal
argumento dessa vertente é que a crescente especializagdo dos servi¢os favorece a
terceirizacdo — e/ou desverticalizacdo - dessas atividades por parte dos setores industriais —

similar aos servicos complementares da tipologia de Katouzian (1970). No passado, muitas

2 Essa tese ¢ defendida primeiramente nos estudos de Baumol e Bowen (1966) e aprimorada nos artigos de
Baumol (1967), Baumol et al (1985) e Baumol (2001 e examinada empiricamente para a economia americana
nos estudos de Fuchs (1968) e Summers (1985).

3 Para Baumol et al. (1985), em muitos casos a produtividade do terciario estagna depois de um dado periodo.
Ha também a questdo da qualidade dos servigos oferecidos, pois 0 processo de reducdo de custos via salarios,
pode aprofundar a contratagdo de profissionais menos qualificados (BAUMOL, 1967; 422).



dessas atividades eram realizadas pelas proprias firmas (contabilidade, juridico,
propaganda, seguranca, alimentacdo, informatica, comunicacdes, etc), mas foram sendo
transferidas aos fornecedores visando a reducéo de custos.

Algumas dessas atividades foram embarcadas nos produtos industriais, ou seja, “0s
bens e servigos estdo se combinando por meio de uma relacdo cada vez mais sinergética e
simbidtica para formar um terceiro produto que nem € um bem industrial tradicional, nem
tampouco um servico convencional” (ARBACHE, 2015; 566). Essas relagdes tornam ainda
mais dificil a analise das mudancas estruturais por meio do valor adicionado e numeros de
trabalhadores entre industria e servicos.

Finalmente, deve-se fazer referéncia ao fato de que alguns dos aspectos acima estao
presentes em estudos que entendem desindustrializagdo como um processo inerente ao
desenvolvimento econémico, ou seja, como um o fendmeno natural e benéfico das
economias que seguem as “etapas dos trés setores” (SINGH, 1987; ROWTHORN e
RAMASWANY, 1999; PALMA, 2005; TREGENNA, 2008). No entanto, quando esse
mesmo fendbmeno é analisado para economias “menos avancadas”, como é 0 caso
brasileiro nas ultimas décadas (FEIJO e CARVALHO, 2007; NASSIF, 2008; BRESSER-
PEREIRA e MARCONI, 2010; CANO, 2012), ndo ha consenso sobre tais “beneficios” ou
a “naturalidade” daquele processo. Mesmo reconhecendo a importancia do debate, este
estudo ndo o tem como foco, embora algumas das questdes aqui analisadas possam

contribuir para a sua discussao

3. Analise das interaces setoriais pela 6tica do consumo intermediario

Esta sessdo avalia as demandas e ofertas intermediarias intersetoriais dos quatro
agregados (recursos naturais, industria, servi¢cos e construgdo) para as doze maiores
economias mundiais. A Tabela 1 apresenta o percentual do consumo intermediario da
atividade i (i=1,4) no total desse consumo do pais j (j=1,12) no ano k (1995 e 2010). A
tabela permite a analise em trés dimensoes: i) mudancas nas caracteristicas estruturais de
cada economia (variagdo dos coeficientes nos dois anos); ii) similaridades nas demandas
intermediarias por atividade (semelhancas nos coeficientes dos diferentes paises); iii)

explicitar a oferta e demanda agregadas da industria e servi¢cos (oito ultimas linhas;



hipdtese dos “trés setores”). Adicionalmente, mostramos as médias da amostra para cada
um desses itens e o coeficiente de variagdo (CV)* por ano (quatro Gltimas colunas).

A Tabela 1 ndo permite admitir uma tendéncia internacional de reducdo da
importancia da inddstria na economia. As mudancas nas estruturas de demanda e oferta
intermediarias entre 1995 e 2010 possibilitam dividir as economias selecionadas em quatro
casos distintos: (1) EUA e Reino Unido tiveram, de fato, a participacdo da demanda e
oferta intermedidrias da industria reduzidas de forma significativa - cerca de -27% e acima
de -40%, respectivamente, para ambos os fluxos; (2) em algumas na¢bes, como Italia (-
15% e -21%), México (cerca de -10% e -12%), india (-11% e -4%) e Brasil (-4% e -8%),
as participacdes diminuiram de forma bem menos expressiva; (3) economias em que a as
compras e vendas intermediarias da industria tiveram variacdo positiva - Coréia (10% e
18%), Franca (10 e 4%); (4) paises com efeitos opostos na demanda e oferta intersetoriais
— Alemanha (5% e -23%), Russia (-3,5 e 10%), Japéo (1,3% e — 4%) e China (-3,2 e 3,5%).
Esses movimentos explicam a pequena variagdo negativa nos percentuais medios e
permitem confirmar a importancia das demandas e ofertas intersetoriais da inddstria nas
economias - superiores a 40% e 30%, respectivamente.

Por outro lado, exceto para a Coréia (0,7% e -6%) e Franca (-5,4% e 2,4), as
variagdes nas demandas e ofertas intersetoriais dos servicos foram positivas®,
caracterizando o reforco generalizado das atividades terciarias como insumo para as
atividades econémicas, mas, em especial, para a propria atividade. Todavia, se a demanda
da industria por bens e servigos €, em geral, superior a sua oferta, esta relacdo se inverte no
caso dos servicos. Em outras palavras, se a industria fomenta, o terciario depende da
demanda dos demais agregados.

Os resultados anteriores refletem algumas caracteristicas nacionais: (1) paises que
passaram por reforma estrutural profunda (forte reestruturacdo industrial e concomitante
expansdo de atividades do terciario de alto valor adicionado) - grupo 1 acima; (2) em razéo
do crescimento da renda e das atividades de servicos (hipdtese dos trés setores) e da
concorréncia externa, economias que a industria teve participagdo reduzida — grupo 2; (3)

paises que promoveram mudancas visando manter o papel de produtor de certos bens

4 O coeficiente de variagdo de Pearson (CV), percentual entre o desvio padrio e a média, permite
comparagdes entre variaveis de naturezas distintas e fornece ideia de precisdo dos dados. Considera-se que
quanto menor o CV, mais homogéneos serdo os dados e menores a varia¢cdo do acaso.

5 No conjunto, os nossos comentarios justificam a relativa homogeneidade da amostra (coeficiente de
variacdo em torno de 25%) e a maior heterogeneidade dos coeficientes da indUstria.



industriais e servigos — Franca, Alemanha; (4) economias que reafirmaram o papel da sua

industria - Coréia e China (maiores percentuais para a industria).



EUA Reino Unido | Alemanha Italia Franca Japdo Russia Coréia india Brasil China México 1995 2010
Demanda de 1995 | 2010] 1995 2010 | 1995 2010 | 1995 | 2010 | 1995 2010 | 1995 2010 | 1995 2010 | 1995] 2010 1995 2010 | 1995] 2010 1995 | 2010 | 1995] 2010 | Média | CV | Média | CV
Recursos Naturais por
Recursos Naturais (1)] 00} 00| 00 00| 0.0 00 00 oo 00 00 00 o0 01 00 00 00 oo 00 00 01 02 00 00 0.0 0.0 148.1] 0.0] 129.0f
Servigos (2) 19 19 2.2 16 1.8 14 1.2 1.1 2.4 19 11 0.9 7.7 5.7 0.8] 0.7 3.1 2.6 2.6) 3.9 3.1 2.4 3.5 3.8 26| 689 23] 637
Indistria (3) 11 1.4 11 0.4 1.0 0.5 0.8 0.6 1.4 12 0.9 1.1 3.9 3.0 1.9 1.5 2.6} 1.7 2.5 3.3 5.8 3.8 2.6) 2.2) 21 694 1.7 653
Construcdo(4)] 01f 02| 03 01} 0. 00 0.0 00 01 oo0f oo 00 01 00 o0 00 03 05 00 01 00 00 00 0.0 0.1] 105.4f 0.1] 135.5)
Servigos por
Recursos Naturais (5) 08 09 2.2 1.6 1.0 04 1.1] 0.6 0.7 0.3 0.6 0.6 4.5 2.6 0.2 0.6 2.2 2.0 0.5 0.6 2.1 1.7 0.4 0.4 14] 896 10 739
Servigos (6)] 40.1] 522 395] 59.1] 334 396 30.1] 39.3] 409 39.6] 343 369] 302 318] 242] 227 120F 107] 30.3] 30.7] 109 12.8] 257 29.0 29.3] 337 337 422
IndGstria (7)] 127 117] 111 7.2 7.6 6.0] 11.0] 104 8.7 8.0] 123 131] 119 150 99 132 1031 106] 123] 114] 113 118 9.2 8.1 10.7] 147 105 25.8)
Construgéo (8) 2.0 2.1 3.6 3.7 3.8 2.8 2.7 2.8 2.6| 2.1 2.0 2.7 12 11 3.0 12 1.5 2.8 15 19 0.7 0.4 0.3 0.3 21] 533 2.0 53.0
IndUstria por
Recursos Naturais (9) 4.2 5.0 43 2.1 34 17 3.9 2.1 4.5 3.3 3.1 32| 103 6.9 6.9 35 134 95 105] 111} 139 112 180] 155 8.0 62.6 6.3 723
Servicos (10)] 159 122 19.1] 141] 241 293 247 245 226] 259 17.7] 17.6] 155 1700 17.1] 182 253] 26.7] 19.2] 19.0] 156 149 211 213 19.8] 184 2000 27.3
Indstria (11)] 12.8 6.7 9.6 36] 119 106 15.3] 10.6) 7.8 93] 131 135 7.6 84] 210 27.7] 197 143] 134] 114 236] 253] 117 9.2 140 36.5 12.6] 56.8
Construgdo (12) 0.3] 0.2) 0.2) 0.1 0.8] 0.5 0.7, 0.6) 0.3] 0.3 0.4] 0.5 0.]] 0.1 0.1 0.1 0.3] 1.6} 0.2) 0.1 0.1 0.0] 0.2) 0.2) 03] 756 0.4] 118.1f
Construgdo por
Recursos Naturais (13), 0.2 0.1] 0.1 0.1 0.2) 0.0 0.1 0.1 0.5] 0.3 0.2) 0.1 0.2 0.2) 0.2) 0.1 0.6] 0.6] 0.1 0.2) 0.6) 0.4 0.4 0.5 03] 621 02 80.1
Servicos (14)] 38 28 37 45 521 40 40 40 43 46 65 49 19 31 45 25 3.0 62] 20 19 24 39 32 5.0 37 363 39 30.6)
Industria (15) 4.0 2.6) 3.0 19 5.6) 3.0 4.5 3.3 3.1 3.1 7.7] 4.9 5.0) 50| 10.0 8.1 59 10.2 48 4.3 9.7] 11.2 3.8 4.4 56| 425 52| 587
Total 100 100 100} 100 100 100 100f 100 100 100§ 100f 100 100] 100} 100 100 100} 100 100 100] 100} 100f 100] 100 100| 0 100| 0
Ind. Demanda Intermediaria (A=9+10+11+12) 333 241] 332] 199] 402 421] 445] 37.7] 353] 388] 344 348] 335 324 451] 495 587 5201 432 416] 532 515 509 46.2 421 207 392 261
variagao (%) -| -27.5 -1 -40.]] - 4.9 -| -153 1 102 - 1.3 1 -35 - 9.8 -1 -113 1 -39 | -32 1 93 - . -6.9 :
Ind. Oferta Intermediaria (B = 3+7+11+15) 30.6] 224] 247] 130 261] 201 316] 249 211 216] 339 327 284] 313] 429] 505 384 368 329 304] 504 522] 27.2] 239 324 255 30.0] 39.6
variagao (%) -| -26.9 -1 474 -1 -230 -l 212 E 2.4 -1 -3.6 -1 103 | 178 1 43 1 77 - 3.5 -1 121 - | -1.3 E
Serv. Demanda Intermediaria (C=5+6+7+8) 55.6] 669 56.4] 716] 459 488 449] 531] 529 501 492 533 47.7] 506] 374] 376 259] 262| 446 446 251] 26.7] 356] 37.8 434 241 47.3] 294
variagéo (%) -| 203 -1 27.0 | 6.3] -| 184 | 54 -| 83 | 61 - 07 | 1.0) -1 00 -| 6.5 - 6.3 E - 8.9 |
Serv. Oferta Intermediaria (D = 2+6+10+14) 61.8] 691 645 79.3] 645 744 600] 689] 702 720f 59.7 60.2] 552 57.6] 46.6] 44.0] 434] 463] 542 555 320] 34.0] 535] 592 555 19.1 60.0] 226
variagao (%) | 118 -1 228 | 153 -] 149 : 2.4 - 0.9 : 4.4 -1 -5.6 : 6.6 : 2.4 - 6.2 -1 105 - . 8.2 :

Tabela 1 — Participacdo das Atividades Econémicas nas Relacfes Intersetoriais de Paises selecionados: 1995 e 2010 (%)
Fonte: World Input-Output Database (WIOD). Elaborado pelos autores.
Notas: (1) A composi¢do dos agregados é apresentada no anexo 3;

(2) CV: coeficiente de variacéo;



Nessa perspectiva, além da hipotese dos trés setores, para explicar o0 aumento da
participacdo dos servi¢cos no consumo intermediario é preciso combinar outros elementos
que promoveram ou derivam da reestruturacdo industrial imposta pelas condigdes
competitivas internacionais; em particular: (1) transferéncia (terceirizacdo ou
subcontratacdo) de certas atividades (alimentacdo, seguranca, advocaticios, contabeis,
saude, etc) para os setores de servicos; (2) deslocamento de elos da cadeia de valor para o
estrangeiro (offshoring) procurando as vantagens da especializagdo regional e ganhos de
economias de escala pela concentracdo da producdo; (3) como decorréncia dos itens
anteriores, as mudancas estruturais que geraram especializacdo produtivas e/ou reforcaram
certas caracteristicas nacionais em detrimento de outras.

A premissa principal desta pesquisa é que a intensificacdo das relacdes
intersetoriais resultam em ganhos nas participagdes (oferta) dos servigos na economia. Ao
mesmo tempo, defendemos que as interacdes entre os setores de servicos e da inddstria
estdo sendo ndo apenas adensadas, mas, principalmente, criando complementariedades
com caracteristicas mais complexas e essenciais para o desenvolvimento econdmico. No
entanto, os resultados da Tabela 1 ndo parece apontar para um padrdo internacional bem
definido.

4. Perfis das estruturas produtivas e as relacdes intersetoriais

Os sistemas econdmicos podem ser caracterizados pelas interdependéncias de
comportamentos e informagdes e pelas formas interligadas e cada vez mais complexas dos
fluxos de investimento, comércio, insumo, produto e inovacdo (SEMITIEL e NOGUERA,
2012 e, principalmente, SCHWEITZER et. al., 2009). Nessa perspectiva, 0 método de
analise de redes € uma ferramenta que pode auxiliar na analise dessas inter-
relagGes/dependéncias. Entre as suas virtudes, o método possibilita a (1) selecdo pelo valor
(por exemplo, eliminando fluxos pouco relevantes) e a (2) elaboracdo de indicadores
especificos que sumarizam as relagdes (3) visualizacdo grafica das interacdes.

A anélise pelo método de redes fornece dois indicadores basicos: i) nimero de
linhas ou de ligacdes da rede — elos entre nos (setores); e ii) densidade da rede ou relagdo
entre elos reais e 0s possiveis; densidade = m/(n(n—1)), onde n € o nUmero de nés e m é
o nimero de linhas (GOYAL, 2007)°. Assim, a densidade da rede varia no intervalo [0, 1];
se a densidade é alta (proxima de 1), maior o numero de liga¢des ou de relacionamentos e

conexdes entre os diferentes setores (SAVIOTTI, 2009). Neste estudo, densidade elevada

6 Como este estudo trabalha como um ndmero fixo de setores (nds), uma mudanca na densidade decorre
diretamente de varia¢des nas relagGes intersetoriais (linhas).
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significa que a estrutura da economia é mais complexa, ou seja, 0s encadeamentos entre as
atividades sdo mais diversificados’.

Para examinar as estruturas produtivas por meio do método de redes, optamos por
limitar o nimero de relagdes intersetoriais: foram considerados apenas os fluxos
intermediarios superiores a US$ 500 milhdes (equivalente a US$ 372 milhdes de 1995
quando deflacionado pelo OECDindex), pois, exceto para 0 México, eles representam mais
de 90% do total. Essa restricdo permite manter os vinculos de fato relevantes e simplificar
a analise dos resultados que o método oferece.

Densidade C(?nsumo Intermed_iério : Valor Adif:ionado
Total (US$ bilhGes) Nacional (US$ bilhdes) USS$ bilhdes)
1995 | 2010 Variagdo| 1995 2010 |Variagdo| 1995 | 2010 | Variagao| 1995 2010 |Variagao
Pais (%) (A) (B) (%) © | © (%) (B) (F) (%)

Alemanha 0.441( 0.410 -7.1 2,553 2911 14.0] 2.076[ 2.132 2.7 3.061] 2.982 -2.6
EUA 0.661| 0.631 -4.6 8.099| 11.220 38.5| 7.421] 9.890 33.3] 9.959 14.507 45.7
Franca 0.335[ 0.349 4.3 1.731] 2233 29.0 1.393] 1.738 24.7) 1879 2.333 24.1
Italia 0.362 0.413 14.0 1.386] 2.022 45.9] 1.088] 1.560 434 1352 1.821 34.7
Japao 0.633| 0.558 -11.8 6.208| 5.016 -19.2| 5.844| 4.457 -23.7| 7.043] 5.370 -23.7
Reino Unido| 0.305[ 0.293 -3.8 1.340[ 1.946 45.3| 1.008| 1.485 47.3| 1402 2.051 46.3
Total PD 0.456( 0.442 -3.0] 21.317| 25.349 18.9] 18.830[ 21.262 12.9] 24.696| 29.065 17.7
Brasil 0.250] 0.378 51.4 721 1.579 118.9 570 1.334 134.1 904 1.803 99.4
China 0.338| 0.712 110.8 1.552| 12.073| 678.1| 1.310| 10.873] 729.7 979 5.931] 506.1
Coréia 0.175] 0.246 40.8 798| 1604 101.0 575 1.150 99.8 647 912 41.0
India 0.140| 0.271 93.6 478| 1548 223.6 350[ 1.240[f 253.9 469| 1.562| 232.7
México 0.079] 0.176 122.5 326 715 119.0 174 440 152.9 414 986 138.2
Russia 0.131] 0.334] 155.1 386| 1.268] 228.6 258 1.076] 316.7 423| 1.296] 206.2
Total PeD 0.185] 0.353 90.4 4.262| 18.787] 340.8| 3.238| 16.112 397.5| 3.837[ 12.491| 225.6
Total 0.321] 0.398 24.0| 25.579| 44.136 72.5| 22.068| 37.375 69.4| 28.533[ 41.556 45.6

Tabela 2 — Caracteristicas Gerais das Redes nos Paises Selecionados

Fonte: World Input-Output Database (WIOD). Elaborado pelo autor a partir do e software Pajek .
Notas:

(1) Paises desenvolvidos (PD) e em desenvolvimento (PeD) contemplam apenas o0s paises da amostra
(2) Total refere-se a média da (sub)amostra para os indicadores; demais colunas, (sub)total da amostra
(3) valores negritados realcam valores acima da média

(4) Valores deflacionados pelo OCDEindex.

Os indicadores da Tabela 2 sintetizam a heterogeneidade em termos de tamanho
(valores), os perfis (mais ou menos densos) e as mudangas nas estruturas econémicas
(variagBes no tempo) dos paises da amostra, permitindo ordenar, classificar e comparar
essas economias. Algumas observag0es interessantes podem ser extraidas dessa tabela.

Em primeiro lugar, ha forte correlacdo direta entre densidade e magnitude da
demanda intermediaria (92% e 91% em 1995 e 2010, respectivamente), assim como entre
esta Ultima e o valor adicionado (90% e 84%) e entre densidade e valor adicionado (90% e

75%). Se a primeira correlacdo indica que o aumento (meédia de 72,5%) do consumo

" Esta secdo foi inspirada no estudo de HAUSMANN, Ricardo et al. (2014) que, diferente deste artigo,
utilizou dados de comércio (produtos importados e exportados) para avaliara a estrutura produtiva dos paises.
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intermediario agregado esta, em geral, associado com o crescimento (24%) das relacbes
intersetoriais, as outras duas parecem apontar para o crescimento das diferencas nas
estruturas econdémicas nacionais — diferencas expressivas nas taxas nacionais de
(de)crescimento de cada um dos agregados. Esses resultados parecem evidenciar tanto a
importancia da diversificacdo das relacBes intersetoriais (alta densidade) para o
desenvolvimento econdmico, como para estratégias nacionais distintas.

A Tabela 2 mostra ainda que apesar do expressivo aumento da densidade dos paises
em desenvolvimento (PeD) no periodo, as economias desenvolvidas (PD)® se mantém
“estruturalmente mais complexas”. No entanto, as densidades dos PD cresceram
negativamente (exceto Italia e Franca) e, por isso, a “defasagem” nas relacGes intersetoriais
entre os dois blocos foi significativamente reduzida. Em particular, em 2010 a economia
chinesa apresenta-se como “mais densa” - ou com “menos vazios” — do que as do EUA.
Essa caracteristica corrobora com o papel do pais asiatico como importante polo da
manufatura mundial.

Esse perfil pode ser visualizado alternativamente no Anexo 1, que permite
comparar China e EUA: (1) o diagrama da China tornou-se mais de denso ou *“escuro”
devido ao maior crescimento do nimero de relacdes intersetoriais; (2) representativas das
magnitudes relativas, as “bolhas” maiores dos setores de servigos (demais setores) estdo
mais concentrados abaixo (acima) de uma hipotética bissetriz dos diagramas no caso dos
EUA (China). Essa diferenca estrutural, j& anunciada nos comentarios relativos a Tabela 1,
significa que as demandas por insumos industriais e de servi¢os entre as duas economias
tém proporcOes invertidas (52% e 27% para China e 24% e 67% para 0os EUA,
respectivamente).

Por outro lado, a Tabela 2 mostra que o aumento (reducdo) nas densidades dos
paises em desenvolvimento (paises em desenvolvidos) teve respaldo no expressivo
crescimento (comparativamente baixo) do consumo intermediario. Ademais, 0 consumo
intermediario total nos paises desenvolvidos (em desenvolvimento) cresceu mais (menos)
do que proporcionalmente a componente nacional desse consumo, ou Seja, aumentou
(diminui) a dependéncia de insumos importados. Em suma, as varia¢fes nos indicadores
relativo aos dois blocos estéo refletindo mudancas na divisao internacional do trabalho.

Adicionalmente, em geral, o valor adicionado dos paises desenvolvidos cresceu a

taxas inferiores a do consumo intermediario. Se considerarmos que 0 aumento do valor

8 De acordo com a classificacdo da Unctad.

954



adicionado dos PeD no periodo foi cerca de cinco vezes ao dos PD, a transferéncia de
atividades econémicas dos paises mais para 0s menos desenvolvidos foi amplamente
favoravel aos dltimos. Nestas circunstancias, os EUA podem ser o Unico caso bem-
sucedido de elevacdo da dependéncia de insumos estrangeiros e, a0 mesmo tempo,
aumento da relacdo entre valor adicionado e consumo intermediario (“margem de lucro™).

Como mencionado, o método de redes permite também a visualizacao gréafica tanto
das redes formadas pelas relacGes intersetoriais, como das mudancas nessas relagcdes. As
estruturas econdmicas dos paises podem ser diferenciadas pelos valores (bolhas) que
indicam a importancia relativa do setor, pelo nimero de interacbes - maior nimero de
linhas, mais “completa” é a rede ou complexa a economia - e pelas transformagées que
ocorrem ao longo do tempo. Por exemplo, entre Brasil e a Coréia ha semelhancas nas
participagdes relativas do setor de Coque, Petréleo Refinado; Combustivel Nuclear;
Substancias e Produtos Quimicos; Metalurgia e Produtos de Metal, que fazem parte de
cadeias produtivas longas e, por isso, apresentam muitas interacfes —cerca de uma e meia
dezena de linhas em 1995 para mais de trinta em 2010. Entretanto, ha diferencas que
marcam a especializagdo das duas economias: se as atividades coreanas sdo mais fortes em
algumas indGstrias (Maquinas e Equipamentos, Equipamentos Elétricos e Opticos e
Equipamentos de Transporte), as brasileiras concentram-se nas primarias (Recursos
Naturais, Agricultura e Pesca e, Extrativa Mineral), indUstria de bens de consumo
(Alimentos, Bebidas e Tabaco) e terciério (intermediacao financeira, comércio por varejo e
Locacdo de Maquinas e Equipamentos e Outras Atividades de Negdcios da Atividade de
Servigos). Apesar de ser uma economia maior (dobro do PIB) e mais densa (50%) ou
“escura”, o perfil brasileiro estd relacionado com o mercado interno (populagéo cinco
vezes maior) e exportador de bens primarios — vide Anexo 2.

Em suma, o complexo industrial coreano é menos denso que o brasileiro (0,25 e
0,38 em 2010, respectivamente), mas 0s consumos intermediarios sdo bastante similares.
Além disso, 0 pais asiatico concentra as atividades nos setores industriais e, afora poucas
excecOes, as diferencas entre eles ndo sdo significativas (bolhas relativamente
homogéneas), mas nitidamente superiores aos servicos — essas atividades sdo menores
também em relacdo as dos EUA e China. Por outro lado, distintamente da China, as
interacOes dos EUA estdo concentradas na parte inferior da rede (Servigos, especialmente
Locacdo de Maquinas e Equipamentos, Outras Atividades de Negdcios e Intermediacoes

financeiras) e a dimensdo do setor industrial € menor. Assim, 0 método de redes permite
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avaliar as competéncias ou expertise nacionais, assim como as diferencas entre 0s

tamanhos vis-a-vis a complexidade (rede) das duas economias.

4.1. Relag0es intersetoriais

A metodologia proposta nesta secdo permite analisar e comparar as estruturas de
diferentes economias a partir das relagdes intersetoriais. A vantagem do método proposto
estd em ressaltar as diferencas nas estruturas produtivas, seja pela indicacdo de
diversificagdo/especializacdo em determinadas atividades (maior/menor numero e/ou
montantes), seja por meio das densidades (elos de demanda e oferta) dessas atividades. O
indicador densidade total, que busca avaliar essas interacdes, é resultado da somatoria das
densidades “parciais”, ou seja, dos vinculos entre os setores (k, j) - k, j = s (servicos), i
(indastria), r (recursos naturais) e ¢ (construgdo). Considerando que este estudo prioriza as
relagdes da industria e servicos, 0s dois setores de recursos naturais sao tratados como um
unico®, ou seja, sdo desconsideradas as relagdes (densidades) internas - similar a

construcdo. Assim, a densidade total pode ser denotada por:

Mii + Mss Ms,i Ms,r Mr,i Mc,i Mc,i Mr,c
n(n-1) n(m-1) n(n-1) nm-1) nn-1) n(n-1) nm-1) nn-1)

Densidade total =

n: nimero de setores;
M k j: Namero de ligacGes entre os setores k e j, como definido acima;

M «,j/[n(n-1)] - Densidade entre as relagdes intersetoriais das atividades k e j .

® A WIOD disponibiliza informagGes para 14 setores industriais, 17 de servicos e 2 de recursos naturais, além
da construcdo, totalizando 34 atividades — vide anexo 3.
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Densidade | ind ial (B Interservigos | Industrias e NRecurs_os Securs_os Construcéo e | Construgéo e Securs_os Industria Servico
Pais (A=B+C+D+E+F+G+H+1) nterindustrial (B) © Servicos (D) Sef\:iL:;rca:sls((leE) Indzg:?a:z ?F) Servicos (G) | Industrias (H) ConzttLrjljzlasoe(l) (J = B+D+F+H) | (K = C+D+E+G)
1995 2010 1995 | 2010 | 1995 | 2010 [ 1995 | 2010 | 1995 | 2010 | 1995 | 2010 | 1995 | 2010 | 1995 | 2010 | 1995 | 2010 | 1995 | 2010 | 1995 | 2010
Densidade [0, 1] Participagao
Alemanha 0.441 0.410f 0.068 0.058( 0.127]0.129| 0.168| 0.164| 0.020( 0.014| 0.015| 0.007| 0.025[0.023| 0.017| 0.013| 0.002] 0.001| 0.267| 0.242| 0.340| 0.331
EUA 0.661 0.631| 0.103( 0.086| 0.187(0.185| 0.266( 0.251| 0.029| 0.035| 0.029| 0.026] 0.022]|0.024| 0.021]| 0.019( 0.003| 0.004| 0.421| 0.382| 0.504| 0.496
Franca 0.335 0.349 0.031 0.042| 0.129|0.130| 0.121| 0.131| 0.014( 0.007| 0.011 0.011] 0.019( 0.018| 0.008| 0.009| 0.002] 0.002( 0.171| 0.193| 0.283| 0.286
Italia 0.362 0.413 0.054 0.055| 0.112(0.133]| 0.141| 0.168| 0.009| 0.011| 0.006| 0.006| 0.024]|0.024( 0.014| 0.015| 0.001] 0.001| 0.216| 0.244| 0.286| 0.335
Japéo 0.633 0.558 0.104 0.084] 0.179(0.164| 0.258| 0.225| 0.023| 0.020| 0.019| 0.018| 0.026]0.026| 0.021] 0.020| 0.003] 0.003| 0.402| 0.346]| 0.486| 0.434
Reino Unido 0.305 0.293 0.038 0.013] 0.124(0.143] 0.101| 0.093| 0.012| 0.013| 0.005| 0.004| 0.017]|0.020( 0.007] 0.006f 0.001] 0.001| 0.152| 0.116] 0.253| 0.269
Brasil 0.250 0.378 0.034 0.051| 0.080(0.122] 0.091 0.122| 0.012| 0.020| 0.012( 0.020| 0.012| 0.014| 0.007| 0.027| 0.001| 0.003| 0.144| 0.219| 0.195| 0.278
China 0.338 0.712] 0.085| 0.143| 0.059(0.152| 0.120( 0.299| 0.019| 0.040| 0.032( 0.042] 0.014(0.023| 0.009| 0.008| 0.000| 0.004| 0.246| 0.492| 0.212| 0.514
Coréia 0.175 0.246 0.037 0.054| 0.046| 0.066] 0.063| 0.097| 0.002( 0.004| 0.007( 0.006] 0.009( 0.010| 0.009| 0.008| 0.001] 0.000( 0.117| 0.166] 0.120| 0.177
india 0.131 0.334 0.010 0.037| 0.053| 0.114| 0.032| 0.115| 0.014f 0.022| 0.012( 0.018] 0.005( 0.019| 0.004| 0.008| 0.000] 0.002( 0.058| 0.177| 0.105| 0.270
México 0.079 0.176 0.010 0.021| 0.024| 0.063| 0.024| 0.054| 0.005( 0.012| 0.009( 0.012] 0.004( 0.006|] 0.002| 0.006| 0.001] 0.001 0.045| 0.094| 0.058| 0.136
Russia 0.140 0.271 0.023 0.058| 0.022( 0.048] 0.061| 0.100| 0.007| 0.010| 0.012| 0.018] 0.008| 0.018| 0.004] 0.017| 0.003] 0.003| 0.100| 0.193] 0.098| 0.176
Média 0.337 0.409 0.052 0.059( 0.102| 0.127] 0.126] 0.156] 0.014| 0.018] 0.014 0.015] 0.016 0.019| 0.011] 0.013| 0.001] 0.002| 0.203] 0.243| 0.258] 0.321
Participacdao Relativa (%) Participacdo

Alemanha 100 100 15.4 14.1 289 315 38.0] 40.0 4.4 35 34 1.7 5.7 5.7 3.8 3.3 0.4 0.2] 60.6 59.1] 77.0| 80.7
EUA 100 100 15.6 13.7 28.3] 294 40.3| 39.8 4.3 55 4.4 4.1 34 3.8 3.2 3.0 0.4 0.7] 63.6 60.6] 76.3| 78.5
Franca 100 100 9.3 12.0 38.6] 37.2 36.2 375 4.3 2.0 3.2 31 5.6 51 24 2.6 0.5 0.5 51.1 55.1] 84.6] 81.9
Italia 100 100 15.0 13.4 31.0] 322 389 406 25 2.6 1.7 1.5 6.7 5.8 3.9 3.7 0.2 0.2 59.6 59.2| 79.1| 81.2
Japéo 100 100 16.5 15.0 28.3| 294 40.7 40.3 3.7 35 3.0 3.2 4.1 4.6 3.4 3.5 0.4 0.5 63.5 62.0] 76.8| 77.8
Reino Unido 100 100 12.6 4.6 40.6( 48.6 33.0] 316 3.8 4.6 1.8 1.2 5.6 7.0 2.3 21 0.3 0.3| 497 39.5] 83.0] 91.8
Média PD 100 100 14.1 12.1 32.6( 34.7 379 383 3.8 3.6 2.9 2.5 5.2 53 3.2 3.0 0.4 0.4 58.0 55.9 79.4] 82.0
Brasil 100 100 13.6 13.4 321 323 36.4| 323 5.0 5.2 5.0 5.2 4.6 3.8 29 7.1 0.4 0.7 579 58.0] 78.2 73.6
China 100 100 25.1 20.2 17.4] 214 35.6] 41.9 55 5.6 9.5 5.9 4.2 3.3 2.6 1.1 0.0 0.6 72.8 69.1 62.8 72.2
Coréia 100 100 214 221 26.5| 26.8 36.2| 395 1.0 18 4.1 25 51 4.0 51 33 0.5 0.0 668 67.4 689 721
Russia 100 100 7.5 10.9 40.8| 341 245 344 10.9 6.7 8.8 5.3 4.1 5.6 34 2.4 0.0 0.5 44.2 53.1] 80.3| 80.8
México 100 100 12.4 12.1 30.3] 359 30.3] 30.8 6.7 7.1 11.2 6.6 5.6 35 2.2 3.5 1.1 0.5 56.2 53.0 73.0 77.3
india 100 100 16.6 21.4 159 17.8 43.3] 36.8 51 3.6 8.3 6.6 57 6.6 3.2 6.3 1.9 1.0 71.3 71.1 70.1 64.8
Média PeD 100 100 16.1 16.7 272 28.0 34.4] 36.0 5.7 5.0 7.8 5.3 4.9 4.5 3.2 3.9 0.7 0.6 61.5 61.9 72.2 735
Média 100 100 15.1 14.4 299| 314 36.1f 37.1 4.8 4.3 54 3.9 5.0 4.9 3.2 35 0.5 0.5 59.8 58.9 75.8 777
Coeficiente Variacdo PD (<25%) 19.0 31.7 17.0] 21.3 7.6 9.0 19.2 35.1 35.8 46.3| 23.2| 204 21.6 19.6 26.5 47.9 - - - -
Coeficiente Variacdo PeD (<25%) 39.7 30.3 34.6|] 26.1 18.5| 11.9 55.8| 39.6 351 280 14.3( 298 30.8 57.9| 1143 57.9 - - - -
Coeficiente Variagdo (<25%o) 317 34.0 26.4| 250 14.0| 105 50.6| 40.4 60.3| 50.3] 18.8 255 255 47.8| 101.5 55.4 - - - -
Tabela 3 — Densidade dos Paises Selecionados por Atividade Econémica (1995 e 2010)
Fonte Matriz Insumo-produto de 2010 (WIOD). Elaboracédo pelo autor a partir do software Pajek.
Notas:
(1) Paises desenvolvidos (PD) e em desenvolvimento (PeD) contemplam apenas 0s paises da amostra
2 valores negritados realcam valores acima da média.
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Os indicadores da Tabela 3 possibilitam avaliacbes em quatro dimensdes: i)
importancia das relacdes entre as diferentes atividades - destacaremos a interacdo entre
industria e servicos; ii) mudancas na estrutura nacional ocorridas entre 0s dois anos
selecionados; iii) diferencas estruturais entre os paises em desenvolvimento e 0s
subdesenvolvidos, por meio do confronto desses dois grupos, €; iv) comparag6es nacionais
—aqui nos limitamos aos paralelos ja adotados: China e EUA; Brasil e Coréia.

A Tabela 3 refor¢a e avanca na analise feita na secdo anterior sobre a participacao
da industria na economia: além da diminuigdo da densidade industrial ndo ter sido um caso
generalizado, a perda de participacdo dessas relagbes foi pouco significativa no periodo
(cerca de 60% e 59%, respectivamente) - vide coluna J. A reducdo nessa proporcao
decorreu exclusivamente de mudangas nos PDs (EUA, especialmente Japdo e Reino
Unido), pois a ela permaneceu praticamente constante nos PEDs (cerca de 61%). Observe-
se que o ultimo bloco de paises apresentou forte incremento na densidade.

Em outras palavras, mesmos que as transacdes da industria com as demais
atividades tenham diminuido em termos relativos nos paises desenvolvidos (-2%, assim
como nas relagdes interindustriais — vide coluna J e B), isso ndo parece representar uma
ruptura nas relacdes dessa com as outras atividades. Ademais, como também houve
pequeno aumento na participacdo das atividades interindustriais, no caso dos paises em
desenvolvimento o deslocamento de elos industriais das cadeias de valor parece ter
compensado um possivel processo de transferéncias de atividades da inddstria para
servigos — vide coluna C. Em suma, se os PeD adensaram as relaces dentro e entre as
atividades industriais e de servicos, a “reestruturacdo” nos paises desenvolvidos foi bem
mais assimétrica ou heterogénea. Assim, se para 0 primeiro bloco de paises o0 processo de
expansdo das economias passou pelo aumento das densidades ou complexidades das
relagdes econdmicas, para o0 segundo ha um padrdo definido.

A maioria das relacdes da inddstria com a estrutura produtiva esta vinculada aos
setores de servigos (cerca 37% em 2010; coluna D), com maior intensidade nos PDs do que
nos paises em desenvolvimentos (38% e 36%, respectivamente). Ressalte-se que 0s
coeficientes de variacdo (CV) da amostra sdo relativamente heterogéneos (em torno de
30%) para as relacOes interindustriais (indicando diferencas estruturais), mas sao bastante
homogéneos para as relagdes interservicos nos dois blocos de paises (em torno de 10%,
respectivamente). Em suma, as mudancas nas relacbes servicos sdo bem mais

“padronizadas” do que as ocorridas nas industriais.

958



Os setores industriais e de servicos mantém fortes vinculos, seja pela especializacédo
desses ultimos decorrente da terceirizacdo de funcbes dos primeiros, seja pela criagdo de
novos servicos prestados a empresas a partir de avangos tecnoldgicos. No conjunto, as
atividades industriais sdo as mais relevantes para relagfes intermediarias dos servigos,
indiferente do bloco de paises, mas especialmente para os paises desenvolvidos cujo
terciario € mais denso. Os servicos perderiam cerca de metade da sua relevancia sem a
industria, inclusive superior aos proprios vinculo internos das atividades de servicos —
colunas D e K.

Além das densidades interservicos serem superiores as demais (exceto para a india
- coluna C), a participagédo do conjunto das atividades de servigos nas economias nacionais
aumenta durante o periodo em estudo, passando de 76% para 78% (coluna K),
respectivamente. Ademais, nos paises desenvolvidos essas relacfes sdo mais intensas (79%
e 82%, em 1995 e 2010, respectivamente) do que nos paises em desenvolvimentos (72% e
74%).

Observemos um caso especial: em 2010, a participacdo do conjunto de vinculos das
atividades de servicos no total do Reino Unido alcanga 92% (maior da amostra). A
explicacdo para esse percentual elevadissimo estd na densidade das atividades de servicos:
ela é significativamente maior do que qualquer outra (colunas C e K). Adicionalmente, a
densidade total (coluna A) da regido nao s6 foi reduzida no periodo (-4%), mas tornou-se
uma das menores da amostra. Este parece ser um caso distintivo: reducédo (-24%) dos elos
da industria - ndo compensada pelo crescimento (6%) dos servigos - e convergéncia para
uma economia amplamente baseada nos servicos.

Os indicadores da Tabela 3 permitem também complementar a discussdo anterior
sobre as mudancas e heterogeneidades nas estruturas produtivas. E possivel, por exemplo,
agrupar os paises segundo a variacdo nas densidades. O primeiro grupo caracteriza-se
pelos paises em que houve reducdo da densidade (eliminacdo de elos intersetoriais): o
padrdo dominante desse conjunto é a diminuicdo dos elos interindustriais (Alemanha,
EUA, Japdo e Reino Unido; coluna B), mas, em alguns casos (EUA, Japao; coluna C), ha
também perda de densidade nos servi¢cos. O segundo grupo é de paises (todos os demais)
que expandiram as relacOes setoriais (aumento da densidade) através do crescimento tanto
das densidades interindustriais, quanto de servigos (principalmente). Nesse Gltimo grupo,
se os elos da industria com as demais atividades evoluiram a taxas — Franca (12%), Italia
(13%), Brasil (52%), China (100%), Coréia (42%), Russia (93%), México (110%) ou india

(200%) - significativas, os vinculos relativos aos servigos acompanharam — 1%, 17%, 42%,

959



142%, 47%, 79%, 135% e 157%, respectivamente. Ressalte-se que neste conjunto ha
economias em diferentes graus de complexidade, desde aquelas com grande parte dos elos
possiveis ja estruturados (China, 0,71), outras em nivel intermediario (Italia, 0,36, Brasil,
0,34; india, 0,33) e algumas menos densas (Coréia, 0,25; Russia, 0,23 e México 0,18)

Alguns casos podem ser tomados como exemplares. Entre 1995 e 2010, houve um
crescimento extraordinario da densidade chinesa (de 0,34 para 0,71; coluna A) devido ao
aumento dos elos das atividades relacionadas aos servigos (de 0,21 para 0,51; coluna K) e
industriais (de 0,25 para 0,49; coluna J). Se, por um lado, crescimento mais que
proporcional dos servicos representou perda de participacao relativa dos setores industriais
(de 73% para 69%), por outro lado, promoveu o aumento da densidade das relacfes entre
servicos e industria (de 0.12 para 0,30). Assim, a crescente participacdo dos servigcos na
estrutura economia da China estd intimamente ligada com seus vinculos com a industria
(coluna D).

O exemplo dos EUA ¢ distinto do chinés, mesmo sendo similares em um ponto:
diminuicdo da participacdo dos setores industriais em razdo do aumento da quota dos
setores de servigos. No periodo, a densidade dos EUA diminui (-4%) em razdo da queda da
densidade do setor industrial (-9%) e dos servi¢os (-2%). Em sintese, como ja mencionado,
a reducdo acentuada da densidade da industria parece promover a queda da densidade dos
servicos. Além disso, se a economia do Reino Unido “reforcou” os elos interservigos em
detrimento dos industriais, os EUA parecem ter transferido parte de ambas as atividades
para o estrangeiro. A China, por sua vez, absorveu as atividades “preteridas”.

A nossa segunda comparagdo, entre Coréia e Brasil, procura complementar as
caracteristicas observadas na secao 3. Apesar do forte crescimento no periodo, a densidade
da Coréia continua inferior a do Brasil (0,25 e 0,34 em 2010, respectivamente). Esses
indices decorrem das diferencas nos tamanhos (PIB) e complexidade das economias (ha
forte diferencial favoravel ao Brasil, por exemplo, em termos de recursos naturais), que
estabelecem inimeros elos econémicos que se refletem nas densidades. Ademais, a
participacdo dos elos da industria com a economia coreana e brasileira mantiveram-se
praticamente constante (cerca de 67% e 58%, respectivamente). No entanto, se esse
percentual do pais asiatico € superior ao dos demais paises da amostra, (exceto China e
india), o brasileiro se mantém abaixo da média dos PEDs.

A Coréia acompanhou a média mundial no que tange a densidade das atividades de
servicos, mas a elevacdo dessa participacdo também esteve vinculada com a elevacdo das

relagdes entre inddstria e servigos. O Brasil, porém, apresentou comportamento diverso,
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com queda significativa na participacdo dos servicos e das suas interagdes com a industria,
mas ampliou os elos do secundario com a construcdo. Essas consideracdes podem ser
indicios ndo s6 de mudancas no papel da industria da economia brasileira, mas também de
um redirecionamento do setor de servicos para a demanda final, com perda de

encadeamentos importantes na estrutura produtiva.

5. Considerac0es Finais

Este estudo examinou as mudancas recentes nas interacdes intersetoriais de
diferentes paises a partir da hipotese de que o aumento da participagdo das atividades de
servicos pode promover um redimensionamento da industria ao longo do processo de
desenvolvimento  econdmico. Todavia, essas transformagcdes ndo implicam
necessariamente em diminuicdo do papel e importancia das atividades secundarias nesse
processo. Nessa perspectiva, além dos tradicionais coeficientes de consumo intermediario,
propomos novos indicadores obtidos pela aplicacdo do método de redes sobre esses
coeficientes. Os resultados permitem quantificar os vinculos entre as atividades
econdmicas em diferentes paises e ressaltar o valor e significado das relacfes dos setores
de servicos e industriais na estrutura produtiva. Em termos da metodologia, a proposta
mostra virtudes interessantes, seja pelos resultados, seja pelo potencial em termos de
aperfeicoamentos possiveis e instrumento auxiliar em estudos de distintas perspectivas. Os
resultados alcancados indicam que as relagbes entre inddstria e servigos estdo sendo
intensificadas a medida que cresce a participacdo das atividades de servigos na economia.
Ademais, nos paises em que as relagbes intermediarias entre servicos e indudstria se
expandiram, a economia tornou-se mais complexa, ou seja, houve um adensamento dos
vinculos intersetoriais. Nessas circunstancias, a taxa de crescimento do valor adicionado e

foi, em geral, bastante superior a das demais nacdes.
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Anexo 1 -Redes das Relagdes Intersetoriais na China e EUA
China 1995 China 2010
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados da Matriz Insumo-produto de 2010 (WIOD) e software Pajek.
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Anexo 2 — Redes das Relagdes Intersetoriais no Brasil e Coréia
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados da Matriz Insumo-produto de 2010 (WIOD) e software Pajek.
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Anexo 3 — Agregados Setoriais

Recursos Naturais

AtB

Agriculture, Hunting, Forestry and Fishing

Mining and Quarrying

IndUstria

15t16

Food, Beverages and Tobacco

17t18

Textiles and Textile Products

19

Leather, Leather and Footwear

20

Wood and Products of Wood and Cork

21122

Pulp, Paper, Paper , Printing and Publishing

23

Coke, Refined Petroleum and Nuclear Fuel

24

Chemicals and Chemical Products

25

Rubber and Plastics

26

Other Non-Metallic Mineral

27128

Basic Metals and Fabricated Metal

29

Machinery, Nec

30t33

Electrical and Optical Equipment

34t35

Transport Equipment

36t37

Manufacturing, Nec; Recycling

Construcédo

F

Construction

Servicos

E

Electricity, Gas and Water Supply

50

Sale, Maintenance and Repair of Motor Vehicles and Motorcycles; Retail Sale of Fuel

51

Wholesale Trade and Commission Trade, Except of Motor Vehicles and Motorcycles

52

Retail Trade, Except of Motor Vehicles and Motorcycles; Repair of Household Goods

H

Hotels and Restaurants

60

Inland Transport

61

Water Transport

62

Air Transport

63

Other Supporting and Auxiliary Transport Activities; Activities of Travel Agencies

64

Post and Telecommunications

J

Financial Intermediation

70

Real Estate Activities

71t74

Renting of M&Eq and Other Business Activities

L

Public Admin and Defence; Compulsory Social Security

M

Education

N

Health and Social Work

o

Other Community, Social and Personal Services

Fonte: World Input-Output Database (WIOD, 2014)
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